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Onsoz

Modernite, Sanayilesme ve Kentlesmenin insan ve toplum
hayatinda meydana getirdigi doniisum teknolojiklesmeyle
ustel bicimde olmaktadir. Diistiniir, birey, toplum ve toplum-
sal etkilesim bakimindan farkliliklarla birlikte ¢éztlmeler ya-
sanmaktadir. Kitap, dil, diistince, felsefe, sehir ve dindarlik
gibi unsurlar1 alimlama bi¢iminde dontisiimler yaganmugtir.
S6z konusu bu déniigimler, simiilasyon ve dijitallesme st-
recine gecisi gerektirmigtir. Dijital teknolojilerin zirvesi olan
tekillik ve metaverse teknolojileri ise insanlarin gerceklikten
kopup hiper-gerceklik diizlemine ge¢mesine neden olmak-
tadir.

Enformasyon teknolojisi; -yeni- ¢ag, insan ve hayat diiz-
lemini dogurmustur. Bu yeni ¢agin bilimsel, teknolojik, kil-
turel ve ideolojik hareketi transhiimanizmdir. COVID-19
salgini hem dijitallesme stirecini hem de transhimanist sii-
reci tetiklemigtir. Bu yeni diizlemde insan, yeni hayat formu
arayist icinde oldugu gibi insanmi cevreleyen iktisadi ve siya-
si diizlemler de degismektedir. Yapay Zeka (YZ) ile dogada
daha zeki olma cabasi, tekillesme ve Slimsiizlik cabast ile
ebedilesme gayesi, insanin varhik alanini genigletip fanilik

durumuna son verme istegi ve diirttsiiyle iliskilidir.

Daha 6nce farkh zamanlarda ve farkl dergi ve yayimnlarda
yayimlanmig olan yazilarin buitiinliikli bir bigimde bir araya
getirilerek kitap haline getirildigi bu ¢aliyma; ti¢ béliimden
olugsmaktadir. Kitabin ilk b6liimtinde aydim-toplum, domine
edilmis ve imajlagtirlmig toplumlarin yapisi, bireylerin ima-
jinatif kimliklere btiriinmesi konu edinilmig; diigiints, duyus

ve yasayls biciminde meydana gelen déniigimiin modernlik
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ve inang algimizda yol a¢tign degisikligin meydana getirdigi
diizleme yer verilmistir. Ikinci boliimde TV ile baslayan si-
mulasyon stirecinin meydana getirdigi sanallagma ve dijital-
lesmenin internet ile daha da derinlesmesi konu edinilmigtir.
Dijitallesmenin insami aracsallastirmasina, bireysel hayatin
mahremiyetinin yitirilmesine, bireysel nasil kontrol altina
alindigina, insanin hakikatten koparilip sanalliga mahkim
edilisine ve kaybolusuna deginilmistir. Ugiincii béliimde ise
transhiimanist siirecin yeni insan ve yeni hayata yol acigina
yer verilmigtir. Kitabin tashihi ve i¢erigin olusturulmasinda
katki sunan A. Edip Basaran’a, vakit konusunda fedakarlik
yapan ¢ocuklarima ve annelerine tesekkir ederim.

INSANIN DUSUS GERGEKLIKTEN HIPER-GERGEKLIGE
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1.1 Yeraltindan Istiraplar’

insanoglu, tarthsel seriiveni boyunca karsilagmig oldugu
strtiklenmeler ve sarsintilar kargisinda strekli “kurtulma”
miucadelesi i¢cinde bulunmusg ve “denge” arayisina girmistir.
Merkezi yetkeyi geriletme ve devlet otoritesini kirma ¢abasi;

113

R. Descartes'in “‘cogito’su/dugtiniiyorum, o halde varim”
onermesi ve I. Kant’m “Aydinlanma Nedir?” makalesi ile ey-
lemsellik kazanmugtir. Aydinlanma felsefesi ile 6ne ¢ikarilan
bireysellesme rtizgari ve rasyonellesme ¢cabasi, insanimodern-
ligin sikintilar: i¢ine sokmustur. Aydinlanmanin avangart ve
jakoben aydini, merkezi dini otoriteyi/kiliseyi geriletip bire-
yin uzerindeki siyasi/devlet otoritesini kirdiktan sonra bireyi
niifuz altina alip manipiile etmeye ¢caliymisgtir. Cagimizda ma-
nipiilasyon aygitlarinin artmasiyla birlikte sagduyusunu yiti-
ren aydin, bireyi bu aygitlarin insafsiz ellerine teslim etmigtir.
Caginin icinde ‘avant-garde’ (aykir1/muhalif) aydina ilk tep-
ki gosterenlerden biri Dostoyevski’dir. Dostoyevski, 40 yas
sikintilarini 1846 yilinda yayimladigy Yeraltindan Notlar kita-
binda ecle almistir. “Yeralts, fare, duvar” sembolleriyle yasa-
nilan bir toplumda digtinen bireyin sikintilarim ironik bir
uslupla ortaya koymustur. Alegorik bir anlatimi esas edinen
Dostoyevski, farenin, biitiin igrengligine ragmen kabulleni-

ci bir ahmak yaratiga gore daha asil oldugunu ifade eder.

1 Bu yazi 2002 tarihinde Umran Dergisi’'nin Temmuz-95. sayisinda
yayimlanmugtir.
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Ahmagm yani laboratuvar imbiginden yaratilmis olanin,
cabuk inanabilirligi ve 6¢ alma duygusu i¢inde bulunmasi-
na ragmen fare 6¢ alma duygusunu inkar eder. Og inkarcisi
fareyle alay eden, hakim durumunda bulunanlar tikirtkle-
riyle civik bir camur yigininda onu sarmigtir. Bu kusatilmighk
icinde ¢irpinan farenin kurtulus i¢in tek yolu kiiciik deligine
kacmakurr. Itilmigligin ve kusatilmighgm caresizliginde olan
fare kokugsmus bodrumda nefrete gémilir ve bu duygu
onda faizlenerek artar. Dosteyevski’nin bu yer altindaki var-
lig1 yar1 umitsizlikle, yari inangla, gem vurulmayan arzular
icinde kivranir. Deligine kacan sonra da geri cikmak isteyen
fare, imkansizlik tag duvarina ¢arpar. Dosteyevski’ye gére bu

imkansizhik tag duvarini olugturan seyler, postiilalardur.

Kendisini de “yer altinda” biri olarak niteleyen Dostoyevs-
ki, engel olan bu tag duvar: kirma taraftaridir. Somut alemde
gorinen somut bir diismanin olmadigini ancak ortada gizil
bir 1stirabin hakim oldugunu distinen yazara gore bu 1sti-
rabin 6znesi “digi agriyan” 19. yy. aydimidir. Bu aydin; ilkin
gorinmek istedigi gibi masum bir kahraman degil sadece
“miskin” ve “sirret” bir adamdir. Alingan ve ihtirash aydin,
duyarhihgini yitirir ve kendi kendini bitirir. Ayrica aydmin
g6zuniin glizel ve yiiksek olan yerlerde olmasi onun diistinsel

guicuni kirar.

Disi agriyan ve bu agriyr etrafina yayan aydinin kurmusg
oldugu “sistem”den rahatsiz olan Dostoyevski’ye gore kurul-
mug olan bu sistemler, agilmasi zor olan imkansizlik duvar-
laridir. Aydinin arzuyu determine etmeye caliymas: da ayr
bir sorundur. Zihin ingasina soyunan aydin tabiati gercek-
te oldugu gibi ele almahdur. Insanmn arzularmm determine
edilmeye calisilmasi da insani bir makinanin civatasi haline
getirmeye c¢aligma istegidir. Postmodern felsefi soylemin de

temeli olarak gorilen sey 6znenin nesne konumuna indirilip

INSANIN DUSUS GERGEKLIKTEN HIPER-GERGEKLIGE
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edilgenlestirilmesidir. Oysa insan, satran¢ oyunculari gibi
gayeyl degil, gayeye giden yolu sever.

Tanzimat'tan beri yaklagik iki yiiz yildir “asrilesme” ve
“Batiilagma” sloganlar ile kitleleri manipiile etme kaygisi
icinde bulunan toplum mihendisleri, kendi toplumlariyla
duygusal bir iliski kuramayip toplumlarina karsi duygu otest
bir psikoloji i¢inde bulunmuglardir. Toplumla yalmzca ya-
samsal faaliyeti sirdirme odakl organik bir iliski kuran ha-
yat anlayigi, giyimi ve yagadign mekanmn farkhihgiyla beraber
kendine has gettolar olusturmustur. Toplumunun sikintilari-
n1 géremeyen ve bunun karsihgy olarak toplum nezdinde de
sayginhigim kaybetmis olan aydinlar, kiltiirtin ve fikriyatin
hayattan ¢ekilmesi sonucu bu alanda “tuhat varliklar” ola-
rak viicut bularak bu boslugu doldurmuglardir.

Ne gelenegini, ne de modernligini yasayabilen toplumu-
muz, bu iki ¢izgi (gelenck-modernlik) arasinda gelgitler yasa-
maktadir. Tirlerin karigmas: durumunu trans-politik/sifirla-
ma durumu olarak goren Baudrillard’in modernlik sonrasin
“orji/orgazm sonrast patlama” olarak niteledigi vakialar ya-
sanir olmustur. Tirk aydiminin moda, futbol, siyaset, ekono-
mi, sanat vb. her alanda séylem iiretebilen kimligi, ontolojik
durusu ve tavri trans-politiklige bir 6rnektir. Oyle ki tartiyma
programlarinda medyatik, popiilist ve biraz da saldirganca
usluba ve sahsiyete sahip olanlarin dikkate alinmasi da bun-
dan sebeptir. Bu tutumun aldig trajikomik hali programlara
seyirci ve alkig efektlerinin eklenmesiyle tasviir etmek miim-

kindur.

Baudrillard’m “tiirlerin karigmas1” olarak niteledigi bu
durum, dugtincesini yitiren bir adamin gélgesini yitirmesi-
ne oldukca benzer. Baudrillard golgesini yitiren bu adamin
kendini kaybettigi bir ¢ilginhgin icine distiigiini ifade eder.
Tirk aydinin bu ¢ilginhigin igine diigmesiyle toplum 6zneleri
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de aym cilginhgm icine digmustir. Ancak ne yazik ki or-
manda birakilan cocugun kurt tarafindan buyiitilmesi gibi
Thurk toplumu da bu aydinlar tarafindan buyutiltiyor. Boy-
lece ortaya patolojik (hastalikli) bir durum ¢ikiyor. Bu durum
yok olmuyor veya 6lmiiyor bilakis metastaz halinde ¢cogalip
uriiyor. Bu patolojik psikolojiyl tasimayan kigiler ise itibar
edilmez kisiler oluyor.

Kusatilmighk ve alakasizlikla karst kargiya kalan toplumla
birlikteligi olan aydinlar, kendi yeraltlarina kagiyor. Herkesin
kacabilecegi kendine ait bir yeraltist var. Ancak asil tehlike
aydinin “deligine” ka¢masidir. Bu cilginligin i¢inde aydin
duvart kirarak deliginden ¢ikmali, toplumun yanhglarim
ifade edebilmeli ve toplumun kulaklarima gore agiz olma-
malidir. 18. ve 19. yy. aydinlarina bakildiginda aydin ve di-
suniirlerin yagsamig oldugu toplumlarin yanhslarini kiyasiya
elestirdikleri gorilir. J.J. Rousseau, J.P. Sartre ve Nietzsche
gibi digtnirler bu ¢izgide olan ve yasadiklari toplumlar

elestirebilen dugtiniirlerdir.

Toplumumuzun hem magazin aleminde hem de futbol
dinyasinda yasadigi cilgmhk, aydimimiz tarafindan bazi
korkular yiiziinden elestiri konusu bile yapilamamaktadir.
Cunkd aydimimiz, popiilizm i¢inde bogulup kalmigtir. Deli-
ginicinden digina kulak veren ger¢ek aydinlarimiz bu anlam-
sizliklart kiltiirel kokenleri ile ortaya koymak icin deliklerin-
den ¢ikmak zorundadirlar. “Bu toplum adam olmaz, highir
sey yapmaya gerek yok” demek “yasasin yeraltlar” demek
manasina gelir. Zaten duvari koyanlar da gercek aydini ye-
raltinda tutmak gayesindedirler. Toplumu i¢inde bulundugu
bu cilginbktan kurtaracak olan kigi, beyin kivrimlarini top-

lumun cilesi ile doldurmus olan aydindir. Simdi biitin bu
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soylediklerime bagh olarak Babiali’ye? konuglanmig adam-
lar1 ve Babiali’yi ne yapmaliy1z? Toplumun tzerine bir kene
gibi yapismis bu fikir emicilerini yer alundan ¢ikip kovmali
miy1z? Ne dersiniz?

1.2 Mestrovig ve Ritzer Baglaminda

Paketlenmis Topluma Dogru’®

Yaklagik iki yiiz yildir Batililasma ¢abasinda olan toplumu-
muz belirsizlikler ve kargasalarin icine itilmigtir. Kaltiir ve
toplum miihendisligine maruz kalan toplum fertleri kiiltiirel
kodlarini, anlam haritalarini ve duygularim kaybetmis; biling
yaralanmasiyla karg1 kargiya kalmigtir. Bireyler varlik sahas:
bulduklar1 ortam icerisinde gelenek ve modernlikle ontolojik
bir iligki, post-modernlikle ise epistemolojik/entelektiialist
bir iligki kurmaya ¢alismiglardir. Gelenek ile modernlik ara-
sinda gerilmig ince bir ipte kimlik olusturma cabas icinde
olan bireyler, bir siylem* olarak nitelendirilen postmodern bir
anlayista hayatla zihinsel bir iliski kurup kisilik dominantla-

rin1 olusturmak zorunda kalmugtir.

Birey; gelenek, modernlik ve postmodernlik stiregleriyle
hem isitsel hem de gorsel olarak dolayh ya da dolaysiz iligki
icerisindedir. Bu tig siirecin bireyle olan iliskisini saglayan bir
takim aygitlar vardir. Bireyin gelenekle olan bagim strdu-
ren birinci kuvvet, aile ve gevresidir. Ozellikle toplumumuz
agisindan digindigimizde ve gelenegin mekan kdyden
modernligin mekam kente gecigi 1970’1 yillar kabul ettigi-

mizde, “tek ayaginmi merkezinden koparamayan sosyolojik

2 Simdilerde bdyle bir yer olmasa da burada kastedilen Babiali’ye ko-
nuslanan aydinlarm baglamidur.

3 Bu yaz1 2004 yihinda Umran Dergisi'nin Temmuz-119. sayisinda
yayimlanmugtir.

4 Habermas, Deleuze, Guattari’nin tammlari bu sekildedir.
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cevre, yoksa merkez mi?” fikri s6z konusu olur. Kimilerine
gore “ilkel” ve “kaba” goriilen kimilerine gore ise “edep”
ve “g6rgii” kavramlar ile nitelendirilen fertler, modern bir
hayatin kiilfetini ¢eken ailelerde torun sahibi kisiler olarak
bir anlamda diglanmakta ve itibarsiz olarak kenarda oturtul-
maktadirlar. Aslinda bu sosyolojik merkez, gelenek ile mo-
dernlik arasindaki boyutun i¢timai, iktisadi ve dini zaaf ve

imkanlarimin farkina varabilecek niteliktedir.

Gelenegin toplumla bagini olusturan ve yapayliktan uzak
olan dogal aygitini “aile” olarak ifade ettik. Simdi ise mo-
dernligin toplumla bagini olugturan aygitlar ortaya koyabi-
liriz. Modernlik, ashnda toplumsal olarak ortaya yeni bir ey
koymaz, eskiyi carpitir ve ona vizyon katar. Zaten modernli-
gin en ¢ok elestirilen yonu de 6zneyi edilgenlestirerek nesne
haline getirmesi degil midir?

Teknolojinin etkinligi girmis oldugu mekana ruhunu da
katip iggal edici yetisini kullanarak modernligin mekanini ve
aygitlarmi ¢ogullastirabilmesidir. Modernligin aygitlar: do-
gal olmaktan cok yapay oldugu gibi isitsel ve gorsel aygitlar-
dir. Modernligin gelismis teknolojik aygitlari ile bireyler hem
zihinsel soykirnrm hem de sahsiyetsizlestirme bombardima-
n1 altinda kalmislardir. Zihinleri ve sahsiyetleri igdis edilen
geng bayanlar, modanin ve kozmetik iirtinlerin yapaylastirici
yetisiyle glizel, bakiml, ince ve zarif bir gévdeyle; 6-15 yas
arast olan sabiler ise bilgisayar oyunlan ile bagimhililagti-
rilmig zihinlere sahip olarak varhiklarini stirdiirmektedirler.
Cocuklar, mekanik bir sese sahip olan ve kimlik olusturan

eriyik bir varlik sahasinda yasamaktadirlar.

Postmodernligin ontolojik ve epistemolojik varligiyla be-
raber toplumsal hayatimizda yer bulduguna inaniyorum.
Pratik hayatinda gelenek ve modernlik arasinda gelgitler
yagayan toplum bireyleri, ilk 6nce plastik sanatlarda ortaya

INSANIN DUSUS GERGEKLIKTEN HIPER-GERGEKLIGE
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¢ikan daha sonra felsefe ve edebiyat diinyasinda yazinsal bir
varlik bulan postmodern diisiincenin etkisinde kalmakta-
dirlar. Postmodern diigiince; tepkisel bir tavirla insani akil-
cilagtiran, makinalastiran, yapaylastiran aydinlanmanin ve
modernligin kargisindadir. Bir tavir ve tepki olan postmo-
dernlik, toplumumuzda yer yer gériiniirliik arz eder. Ozel-
likle metropollerde modernlikten sikilmig olan insanlar, do-
gaya donug arzularini dile getirirler. Hatta bu dile getirilig,
toplumumuzun dokusu olarak gorillen arabesk miizikte de
yer bulmustur. Postmodernligin “elestiriselligi ve analitikli-
g1” toplumun stkintilarini tespit etmekte kullamlabilir. Fakat
postmodern anlayisin topyekiin ingasina ¢alisiimasi da bireyi

sacmalastirir, parcalar ve anlamsizlastirir.

Geleneksellik, modernlik ve postmodernlik diizlemlerin-
de kalan insanlarimiz bu dizlemlerde hem olumlu hem de
olumsuz karakterler kazanabilirler. Modernligin 6zne tize-
rindeki tahribatlari, anakronik, sizofrenik ve bagibog bir yi-
gin icinde bulunan (en azindan toplum bugiin icin boyledir)
toplumumuz icin daha fazladir. Kutsali i¢inde bulunduran
yapict geleneksel anlayig ile modernligin sikintilarini elesti-
rel bir bakigla onarmaya caligan postmodern anlayig zaten
olumsuz bir kisilik icinde bulunan toplum 6éznelerini daha
da saglksizlagtirabilir. Yillardir toplumsal sikintilarimiz: sa-
dece politik ve ekonomik krizlere baglayan anlatilar ne yazik
ki toplum sikintilarini tespit edememisler ve anlasilir bir dille
ortaya koyamamuglardir. Kiiresellesen ekonomiler, siyasetler
ve politikalar beraberlerinde kiiresellesen toplumlar: ortaya
cikarmuglardir. Béylece insanlarin sikintilari, acilari, duygu-
lart ve dusiinceleri de evrensellesmistir.

Rutin ve siradan bir yasam anlayigina sahip olan insanlari-
miz maniptile edilmeye, edilgenlesmeye ve nesnelesmeye ¢ok

elveriglidirler. Geligmemig bir ckonomiye sahip olmasmdan
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dolay1 hayata midesinden bagh olan fertler zihinlerini ve
yireklerini belirleyen manipilatif aygitlara kendilerini tes-
lim etmekten huzursuzluk duymazlar. Kendiligini, duygu
ve akil birlikteligini kaybeden toplumumuz tam anlamiyla
Mestrovi¢’in “duygu 6tesi” (post-emotional) kavramiyla ni-
telendirdigi toplum karakteriyle ortiigiir. Mestrovig, Bosna
ve Kosova fenomenini cok kiltirlii anlayisin zidd: oldugu
icin aydinlanmanin antitezi olarak goriir. Her ne kadar post-
modern argimanlarin yetersiz oldugunu soylese de kendi
soylemleri de postmodern bir karakter izleri tagiyan Mest-
rovig, edilgen ve kayitsiz modern bireyi “duygu 6teci birey”
olarak adlandirip Riesman’in “i¢ tahminci” ve kitle halinde
enformasyon tiiketicisi haline gelen “6teki-yonelimli” tipi ile
bagdastirir.

Duygu o6tesi toplumdaki bireyi “...bezgin, bir seye bulag-
maya tovbeli hale gelmis ama olaylarin anlamh oldugunu
yeterince 1yl bilecek kadar akillidir.” seklinde nitelendiren
Mestrovi¢’e gore fert, eylemini duygulari ve akli ile birlikte
kalbi ve beyni arasinda denge olusturarak yapar. Modern
toplum fertleri ise bu dengeyi kaybetmistir. Ekonomik ve
siyasal sorunlarin traji-komedilestigi tlkemizde fertler bez-
ginlikleri, kayitsizhiklar: ve aginn makuluyetci karakterleri ile
sorunlarin koklesmesine yol acar. Akil ve duygu birlikteligini
sagla(ya)mayan ve saglikh distinebilme yetenegini kaybe-
den toplumlar, olaylara ya tepki gésterirler ya da tepkisiz
kalirlar. Nitekim son dinya kupasinda toplumumuzun Milli
Futbol Takimi dolayisiyla futbola gostermis oldugu tepki,
aslinda ekonomiye, siyasete, dine vb. olgulara géstermis ol-
dugu tepki ile ortaklik icerir. Tabii ki bu tepkiler, fertlerin
kendiliginden olusturdugu tepkiler olmayip tamamiyla ma-
nipilatif tepkilerdir. Duygunun kaybolmadigini, var oldu-

gunu ama mekaniklestigini iddia eden Mestrovi¢, Ritzer’in
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“McDonaldlagtirma” kavramina atif yaparak duygularin da
McDonaldlagtirildigini yani énceden paketlenip tiiketilebi-
lecek lokma biiyiikligtinde, akilcr olarak tretilmis, “mutlu”
ogunler haline getirildigini sdyler. O, kiltiirel kisirhktan ¢ok
duygusal kisirhk iginde bulunuldugunu, soyut duygularin
kiiltir endiistrisi tarafindan mekaniklestirildigini ifade eder.
Yine ona gére bu McDonaldlagtirilmig diinya, samimi duy-
gu ve anlatilarin yok oldugu bir diinyadir. Yine ona gére bu
duygusal kisirhik, “sefkat yorgunlugunu” dogurur. Bu gefkat
acimaya benzeyen tersytiz olmusg bir sefkattir.

Diistinsel temellerini aydinlamadan alan modernligin
aslinda korktugu bagma gelmistir. Kant’m “Aydinlama Ne-
dir?” makalesi ile ortaya konan ergin olmayig durumunda
olan aciz insan edilgendir. Onun yerine dustinen kitaplari,
onun saglk sorunlari ile ilgilenen doktoru, maneviyatini sag-
layan bir din adami vardir. Kant’a gore tiim bunlar, bireyi
edilgenlestiren otoritelerdir. Duygulanimlar: ve diigintimleri
olan etli kanli/insan olan bu otoritenin yerine duygusuz, his-
siyatsiz, mekanik aygitlar ikime edilmistir. Modern diinyada
soz konusu olan fert iktidarim yitirmis ve nesne konumuna
diugmistir. Boylelikle Kant'in deyimiyle insan yeniden ikinci
kez ergin olmama durumuna gerilemigtir. Modernlikle bir
sureg igerisinde degil de guntbirlik ve her an karg1 karsiya
kalan toplumumuz olaylara karsi garip duygu tepkileri ver-
mektedir. Bu ilging tepkiler, toplumun patolojikligini ortaya
koyar. Bir futbol mac1 sonrast gosterilen tepkiler, masrafli ve
uiztict sonuglar dogurur. Bireyler, seving sonrasi yuzlerce lit-
re alkol, binlerce litre ara¢ yakiti harcayabilir ve geride bir-
kac olu birakabilirler.

Mestrovig, “duygu Otesi” kavramini Tolstoy’un bir ro-
maninda gecen; tiyatronun diginda soguktan tir tir titreyen

zavallh hizmetcisini agagilarken, aym: zamanda oyundaki

KULTUR, HAFIZA VE MANANIN YiTiMi
21



